ATA DA REUNIAO INTEGRADA DOS COMITES DE MONITORAMENTO
BLOCOS 1,2,3e4

Aos doze dias do més de dezembro de dois mil e vinte e trés, as 14h, na Arena Manancial,
Avenida Presidente Vargas, n° 2655 — 4° andar — Cidade Nova, Centro do Rio de janeiro e por
meio da plataforma digital de videoconferéncia Zoom Meetings, realizou-se a Reuniédo Integrada
dos Comités de Monitoramento dos Blocos 1, 2 , 3 e 4, instaurados para exercerem 0 controle
social através da participacdo no processo de formulacdo de politicas, planejamento, regulacéo,
fiscalizagdo e avaliagdo dos servigcos publicos no sistema de abastecimento de agua e
esgotamento sanitario, conforme disposto no Anexo Xll dos Contratos de Concessao.

A proposta de pauta da reunido que foi anteriormente divulgada, era:

Andamento a partir da carta ao Governador;

Temas para o0s grupos de trabalho;

Antecipacéo de vencimentos de tarifas e reajustes de 10,24%;
Aprovacéao da resolucao do Grupo de Trabalho aprovado;
Assuntos Gerais.

akrwnNPE

Havendo quérum, a reunido foi presidida pela Presidente Sra. Adriana Sotero Martins, da
Fundacdo Oswaldo Cruz - Fiocruz, do Comité de Monitoramento do bloco 4 (quatro), com as
participacdes dos presidentes: Sr. Licinio Machado Rogério, da Federacdo das Associacdes de
Moradores do Municipio do Rio de Janeiro — FAM RIO, do bloco 1 (um), Sr. Eduardo Figueira, da
Camara Comunitaria da Barra da Tijuca — CCBT, do bloco 2 (dois) e o Sr. Jodo Ricardo de Mattos
Serafim, da Federacdo das Associacdes de Moradores do Municipio do Rio de Janeiro — FAM
RIO, do bloco 3 (trés).

Demais participantes: Sra. Natasha B. Handam, da Fundacdo Oswaldo Cruz — FioCruz; Sr. Mario
Porto dos Santos, do Sindicato dos Trabalhadores nas Empresas de Saneamento Basico e Meio
Ambiente do Rio de Janeiro e Regido/SINTSAMA-RJ; Sr. Morvan Barreto Nobre, da Sociedade
dos Engenheiros e Arquitetos do Estado do Rio de Janeiro/SEAERJ; Sra. Ana Barros da Silva, da
Rede de Vigilancia Popular em Saneamento e Saude — RJ; Sr. Luiz Edmundo Horta Barbosa da
Costa Leite, da Sociedade dos Engenheiros e Arquitetos do Estado do Rio de Janeiro/SEAERJ;
Sr. Jorge Alberto da Silva Fernandes, do Sindicato dos Trabalhadores nas Empresas de
Saneamento Basico e Meio Ambiente do Rio de Janeiro e Regido/ SINTSAMA -RJ; Sr. Bruno
Franca, da Federacdo dos Orgdos para Assisténcia Social e Educacional/FASE; Sr. Alexandre
Beleza Roméao, do Municipio de Rio das Ostras; Sra. Kelly Felix, da Associacdo Brasileiras das
Concessionarias Privadas de Servigos Publicos de Agua e Esgoto; Sra. Lorena Costa Procopio,
da Secretaria de Estado do Ambiente e Sustentabilidade; Sr. José Stelberto Porto Soares, do
Clube de Engenharia; Sr. Marcos Basbaum, do CBH Baia de Guanabara; Sra. Lorena Costa
Procopio, da Secretaria de Estado de Ambiente e Sustentabilidade; Sr. Ricardo da Conceicao
Barbosa, do Municipio de Paty do Alferes; Sr. Frederico Ayres Pinheiro, da Secretaria de Meio
Ambiente de Nova lguacu/SEMAM- Nova lguacu; Sr. Firmo Ferreira Daflon, do Meio Ambiente,
Urbanismo e Defesa Civil/ Municipio de Macuco; Sr. Halphy Cunha Rodrigues, do Comité das
Bacias Hidrograficas da Baia de Guanabara e Sistemas Lagunares (CBH BG); Sr. Jodo Xavier,
do Sindicato dos Trabalhadores nas Empresas de Saneamento Basico e Meio Ambiente; Sra.
Nicole Fraguas, do Municipio de Vassouras; Sr. Danilo Santa Cruz Coelho, da Associacdo de
Moradores Lauro Muller, Ramon Castro e Adjacéncias /ALMA; Sra. Adriana Bocaiuva Comité Da
Baia De Guanabara; Sr. Tiago Veras, do Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro/MPRJ;



Sra. llca L. Bezerra, dos Usuarios Domésticos; Sra. Elvira Carvajal, da Federacdo das
Associacdes de Moradores do Municipio RJ/FAM RIO; Sr. Humberto Garcia, do Municipio de
Mesquita/RJ; Sra. Monica Maria Pena, a Universidade Federal do Rio de Janeiro/UFRJ; Sra.
Tatiana Bastos, do Instituto de Direito Coletivo/IDC; Sr. José Arimathéa, do Comité de Bacias do
Médio Paraiba do Sul e Sr. Adilson Trindade, dos Usuéarios Domésticos.

Sem demora, a Presidente, Sra. Adriana Sotero Martins prop6s e a plenéaria aprovou a ATA da
reunido ocorrida no dia 21 de novembro de 2023, e a proposta de pauta com a insercéo dos itens:
5.1- PCE - préximo ano (acordar data); 5.2- Avaliar se os Relatérios de Atendimento a Metas e
Indicadores de Desempenho estdo sendo encaminhados e analisados dentro dos prazos pelas
Concessionaria, Verificadoras Independentes e Agenersa; 5.3- Monitoramento CEDAE -
participacdo dos Comités nos CBH — Guandu e outros; 5.4 — “NAO SOMOS SUBORDINADOS A
AGENERSA”, sendo solicitado a troca do registro do titulo desse ultimo item para: Parecer
enviado pela AGENERSA.

1. ANDAMENTO A PARTIR DA CARTA AO GOVERNADOR.

Logo a Sra. Adriana Sotero Martins reforgcou que. na carta encaminhada ao Governador, foram
solicitados 3 pedidos e 17 considerac¢des. Destacando-se onde se |é:

“Dessa forma, vimos pela presente solicitar a designacdo de uma audiéncia com o Governador
Do Estado do Rio de Janeiro, 0 mais brevemente possivel, com a seguinte pauta sugerida:

a) Marcar o encerramento da fase de montagem dos Comités de Monitoramento da
Concessdo Regionalizada dos Servicos de Abastecimento de Agua e Esgotamento
Sanitério;

b) Formalizar a entrega das demandas supracitadas para que os Comités de
Monitoramento da Concessao Regionalizada dos Servicos de Abastecimento de
Agua e Esgotamento Sanitario possam exercer suas funcbes determinadas nos
Contratos de Concessao, €;

c) Dar reconhecimento formal a formacédo dos Comités de Monitoramento da Concesséo
Regionalizada dos Servigos de Abastecimento de Agua e Esgotamento Sanitdrio.”

Ainda em destaque, a Sra. Adriana Sotero Martins pontuou dois pedidos especificos, sendo eles;
1- Qual é a Entidade que serd responsavel pela infraestrutura operacional dos Comités de
Monitoramento. 2- Providéncias de dotacdo orcamentaria. Logo, apresentou-se a resposta da
Casa Civil por meio do Of.SECC/SUBTEX N° 111, de 05/12/2023. Com a palavra, a Sra. Adriana
destacou que: “muitas das indagacgées, feitas, ndo foram respondidas. Desta forma se dara
continuidade a esse pedido, uma vez que nao houve resposta satisfatoria para dar continuidade
aos trabalhos dos Comités de Monitoramento.” O Sr. Eduardo Figueira, no uso da palavra, opinou
“Uma coisa é o reconhecimento do Comité, e outra coisa é o suporte para ele operar. A resposta
gue temos hoje da Casa Civil € que o Comité esta reconhecido, porém, sem estrutura. Esta
designado pela Casa Civil, que a Agenersa é o 6rgdo que tem que prover a infraestrutura de
reunido e confeccdo de ATA, o que ja vem sendo feito. O que vem de decisdo a partir dessa
reunido nao tem estrutura. N0s entendemos que isso ai € um erro de interpretacdo da casa civil.
Entdo, n6s vamos voltar com o pedido de audiéncia ao Governador do Estado, no sentido de
mostrar para ele que, na verdade, se o Governo do Estado realmente deseja que o comité
cumpra o seu papel, ele tem que prover a infraestrutura.”

Nada mais havendo a tratar, encerrou-se o item 1 da pauta.

A Sra. Adriana Sotero prosseguiu para o item 2 da pauta:



2 — TEMA PARA OS GRUPOS DE TRABALHO;
Apresentou uma proposta que foi feita por ela, com a seguinte descricao:
- Temas para Grupos de Trabalhos Permanentes (funcionamento nos 35 anos de concessao):

TEMA 1. PRESTACAO DOS SERVICOS
1.1 - GT acompanhamento de Metas de Coberturas dos Servigos
1.2 — GT acompanhamento de Metas de Qualidade dos Servicos

TEMA 2. INVESTIMENTOS
1.1 — GT acompanhamento dos investimentos na expansao e modernizacao
1.2 — GT acompanhamento em Reparos e Operacéo

Que possam compartilhar a mesma metodologia de avaliacdo dos temas, nos territérios
especificos para cada contrato.

Portanto, dentro do mesmo tema apresentado pela Sra. Adriana Sotero Martins, o Sr. Eduardo
Figueira, por sua vez, apresentou sua proposta de metodologia de projeto para avaliacdo de
utilizacdo por cada bloco, contendo de temas relacionados aos contratos de concessdo e as
diversas disciplinas que se relacionam a eles. Foram apresentados os exemplos a seguir:

1. Financeiro e Investimentos; 2. Fornecimento de Agua; 3. Lagoas e MA; 4. Contrapartida
Sociais; 5. Esgotamento Sanitario; 6. Projetos e Execucfes; 7. Relacionamento
Consumidor; 8. Secretaria do Comité; 9. Relacionamento Orgdos Publicos; 10.
Relacionamento Concessionaria; 11. Juridico Comité; 12. Relacionamento Imprensa e 13.
Relacionamento Verificador Independente.

O Sr. Eduardo Figueira, em suma, opinou sobre a necessidade de buscar pessoas com
conhecimento e disponibilidade de trabalho voluntério. Permanecendo com a palavra, o Sr.
Eduardo Figueira, citou o trabalho da Fundacéo Instituto de Pesquisas Econdmicas - FIPE e
prevendo uma parceria com o Comité. Logo, sugeriu solicitar da Agenersa os relatérios mensais e
anual da FIPE.

A palavra foi concedida a Sra. Lorena Procépio, que por sua vez expressou sua duavida em
relacdo as propostas. Logo, indagou “Qual é a proposta? Estabelecimento de grupos de trabalho
fixo? Estabelecimento de temas de discuss&o? E claro que com as devidas consideracdes, tudo
em relacdo a concessédo, em funcdo a medida que a necessidade surgir ou que a demanda surgir.
Por que se a gente estabelece esses temas e eventualmente aparece uma coisa que nao se
enquadra em nenhum desses temas?” Em resposta, o Sr. Eduardo Figueira relatou que o
importante € ndo esperar a demanda surgir e que a ideia é ter uma metodologia a ser usada
como monitoramento que seja proativa. A palavra foi concedida ao Sr. Morvan Nobre, que em
suma opinou e indagou “Caberia ou n§o uma analise dos investimentos, mas ndo sobre o aspecto
financeiro. Sob o aspecto de por onde vao comecgar os investimentos. Onde vai ser priorizado?
Inclusive em relagéo a areas. Em que regibes das areas de concessdo?” A Sra. Adriana Sotero
sugeriu criar um Grupo de Trabalho urgente para trabalhar em cima dos relatorios que a FIPE
preparou e logo indagou “Quem gostaria de participar desse GT integrado em que os membros de
todos os Comités e pessoas do Comité possam convidar seus parceiros para estar dividindo essa
tarefa? Porém, mais adiante a gente fala sobre isso.” logo, a palavra foi condida ao Sr. Danilo



Santa Cruz, que, em suma, destacou sua proposta que é entrar em contato e acompanhar os
relatérios da FIPE e trabalhar sob demanda, pois entende que tera cobranca da sociedade civil e
muito do trabalho do Comité sera por demanda. Com a palavra o Sr. Gilvoneick de Souza apoiou
a proposta do Sr. Eduardo Figueira, e disse “Ninguém fala na Cedae, s6 que é ela que capta e
trata o produto repassado para as concessiondarias e chega até o consumidor final, sdo tantas as
demandas. E 6bvio que se a gente chamasse o pessoal que esta aposentado, aqueles mesmo
que tem interesse, as pessoas vém, s6 que ai como participar de um processo? Onde é a
estrutura? Ainda ndo existe. Sem estrutura vai ficar dificil.” A Sra. Adriana Sotero concedeu a
palavra ao Sr. Licinio M. Rogério que, em suma, destacou seu descontentamento pela falta de
estrutura e mencionou “Eu queria que o Dr. Tiago Veras se posicionasse sobre isso, porque iSso
foi uma cobranca que a gente fez de Conselho de Usuarios na época das audiéncias publicas.”
Finalizou, “Vou pedir a opinido dele também sobre o parecer que ja colocaram aqui para a gente
tomar conhecimento. E assustadora a postura Governamental.” Com a palavra o Sr. Humberto
Mesquita destacou a importancia da criagdo do Comité, pois hd um limite da participacdo das
entidades. Portanto, pode convidar pessoas, pois € aberto ao publico, entretanto o Comité tem um
teto estabelecido por Decreto.

O Sr. Eduardo Figueira concedeu a palavra ao Dr. Tiago Veras, que por sua vez citou “E bem
rapido, porque eu fui mencionado pelo Sr. Licinio. E s6 para esclarecer, tal como eu ja fiz na
dltima reunido, que o Ministério Publico, por vedacdo condicional, ndo pode fazer o papel de
consultoria juridica, razao pela qual eu ndo posso dar o parecer que ele solicitou recentemente,
reiterando a presenca dos promotores de justica aqui nesse Comité, é para ouvir os pleitos, ouvir
as reclamac6es, colher essas informacfes e através do respectivo Call, sendo o Orgdo do
Ministério Publico administrativo, distribuir essas demandas aos promotores naturais para que
eles tomem ciéncia e possam adotar as medidas cabiveis como foi feito em relacdo ao ajuste de
tarifa, tal como eu solicitei que ficasse consignado em ata as reclamacdes sobre a falta de
estrutura a que inviabiliza a atividade material do Comité na ultima reunido. Recebemos a
devolutiva agora de que o oficio foi protocolizado. Realmente vi no meu e-mail ontem, foi recebido
com o devido protocolo ao governador e vocés reiteraram que o problema ainda néo foi resolvido,
razao pela qual nés vamos mais uma vez mandar um oficio em forma de representacdo. Agora
ndo mais aos promotores do consumidor, como foi feito no reajuste e aos promotores do meio
ambiente da capital, para eles tomarem ciéncia dessa falta de estrutura e poderem trabalhar.
Reitero também o que escrevi no chat das outras vezes, ndo vou escrever sempre, mas ja vou
deixar consignado aqui porque nessa reunido e nas proximas eu vou participar sem exercer o
direito ao voto, porque pode ser que, em tese, o promotor natural peca auxilio ao GTT do qual eu
sou coordenador e que eu trabalhe na atividade-fim. Entéo, se eu exercer o direito ao voto, eu vou
estar por questao de impedimento, impossibilitado de atuar em eventual investigacao, que chegue
até a meu orgéo. So para fazer essas consignagées em ATA, por gentileza, muito obrigado.” O Sr.
Licinio M. Rogério entdo indagou: “Esses questionamentos que fiz, o senhor vai transmitir para o
promotor natural para ele responder. E isso?” Em resposta, o Dr. Tiago Veras explicou “Se esses
questionamentos vierem com alguma documentacdo mais robusta, vai ficar mais facil para o
promotor natural atuar no caso, mesmo o promotor natural, ele ndo vai lhe dar uma resposta a
titulo de consultoria juridica, se o promotor natural recebia a sua reclamacé&o com algum indicio
de irregularidade, o que ele pode fazer € instaurar um procedimento investigatério e nao lhe
prestar consultoria juridica.” Com a palavra, a Sra. lica Bezerra sugeriu partir para a votagcao
sobre concordar ou ndo sobre os temas e logo sugeriu um tema de estudo de um grupo de
trabalho que possa ser de interesse de algum aluno de especializagcdo em que ele va contribuir
para o trabalho de estudo de caso para o TCC. Mas que isso gere também um trabalho, uma
ajuda para o Comité.

A Sra. Adriana Sotero Martins com a palavra pontuou ser consensual a questdo dos temas. Logo
indagou “Alguém tem algo contra da gente formar um grupo de trabalho para avaliar os



documentos da FIPE, os relatérios que ja foram entregues, cobertura, qualidade, reparo e
operagdo?” Portanto, finalizou solicitando aos membros que se manifestassem por meio do chat,
assim para sair a resolugéo dois com os membros do Grupo de Trabalho.

Registra-se que os presidentes dos blocos faréo parte do GT. Assim, os interessados foram:
Sra. Tatiana Bastos, do Instituto de Direito Coletivo — IDC,;

Sra. Natasha Handam, da Fundacéao Oswaldo Cruz — FioCruz;

Sra. Elvira Carvajal, da FAM Rio;

Sr. Humberto Garcia, do Municipio de Mesquita; e

Sr. Jorge Alberto do SINTSAMA.

Desta forma, foi estabelecido aos candidatos do Grupo de Trabalho para analisar os relatérios da
FIPE. O Sr. Eduardo Figueira, propds que na primeira reunido do més de janeiro de 2024 se
tenha uma apresentacdo desse grupo de trabalho para mostrar a situacdo desses relatorios.
Logo, Sra. Adriana Sotero Martins, concordou com tal proposta. O Sr. Jodo Ricardo Serafim,
propds encaminhar convites para as Instituicdes profissionais tais como, CREA RJ, Conselho de
Economia, para que possam ajudar na consultoria e na composi¢ao do Grupo de Trabalho.

Nada mais havendo a tratar, encerrou-se o item 2 da pauta.

Dando prosseguimento ao item 3 de pauta que se segue:

3. ANTECIPACAO DE VENCIMENTOS DE TARIFAS E REAJUSTES DE 10,24%;

A Sra. Adriana Sotero Martins, concedeu a palavra ao Sr. Eduardo Figueira, que por sua vez
pontuou 2 (dois) questionamentos: Antecipacdo de vencimento e o reajuste anual. Logo, se fez o
questionamento por parte da concessionaria Aguas do Rio antecipar em até 30 (trinta) dias com
antecedéncia a fatura de Agua, entretanto ndo é obrigatorio que o cliente aceite essa
antecipacéo. O Sr. Morvan Nobre, fez uso da palavra e logo indagou “Sera que ndo poderia haver
uma inversao? Ou seja, para se adiantar, teria que haver uma iniciativa do consumidor aprovar?
Sera que ndo poderia ser algo para o Ministério publico agir?” com a palavra o Sr. Eduardo
Figueira citou “Ela antecipou. E claro que quem quiser recorrer a justiga, recorra, essa é a posicao
das concessionarias. Igua foi menos agressiva, mas fez. Eu entendo que, o certo é procurar 0S
consumidores para perguntar se eles gostariam de fazer isto.” O Sr. Jodo Ricardo de Mattos
Serafim em seu posicionamento argumentou que a empresa nao pode impor as pessoas, pois é
uma empresa privada com um trabalho que foi concedido a fazer um servico publico. Em
pronunciamento, o Sr. Licinio M. Rogério comunicou “Eu perguntei a Cedae e a Cedae fatura a
agua para Aguas do Rio ha 90 dias do faturamento, ou seja, Agua do Rio tem prazo o suficiente
para néo precisar fazer isso.” E logo propds acionar a Aguas do Rio, Rio + Saneamento e Igua e,
se as concessionarias ndo resolverem, que se acione o Ministério Publico para tomar as
providéncias cabiveis. O Sr. Humberto Garcia fez uso da palavra e acrescentou que o Comité
pode pedir ajuda ao Procon Carioca, pois o Rio de Janeiro esta dentro dos 4 (quatro) contratos.

Dando prosseguimento, o Sr. Jodo Ricardo de Mattos Serafim, fez um encaminhamento de
solicitar ao Procon e aos Procuradores da Agenersa para fazerem um parecer em relacdo ao
assunto sobre a antecipacdo dos vencimentos das contas de agua. No que se refere ao reajuste
anual, a Sra. llica Bezerra questionou, “Esta definido no contrato que o reajuste é anual, e se



estiver definido a cada doze meses, talvez tenha se criado a dispensa da publicidade de ser
oficializado pelo Diario Oficial, ou se nédo, se continua valendo o critério de antes que tem que sair
no Diario Oficial, a aprovagdo da nova tarifa para ela vigorar.” Com a palavra o Sr. Eduardo
Figueira relatou “A longo do ano, vem toda uma discussdo de como seria o reajuste de tarifa a ser
praticado para o ano seguinte. As camaras técnicas da Agenersa concordam, chegam em acordo
com a concessionaria no determinado valor de reajuste. E dado publicidade desse valor, com
aprovagédo do Governo do Estado, no diario oficial essa homologagéo do reajuste de ‘X%’ para
vigorar a partir de uma data determinada. data. O que nao esta claro € que esse ano, em
novembro, a Aguas do Rio, j4 passou a mandar contas com o0 reajuste sem que ninguém
soubesse. Entdo nds procuramos saber o que estava acontecendo e vimos que foi acertado com
a Agenersa, mas a Agéncia ndo é homologadora de tarifa. O poder concedente ndo tem
nenhuma noticia de que tenha homologado esses 10,24%. A gente questionou a Aguas do Rio e
informaram que deram publicidade no jornal ‘O DIA’. Logo, solicitamos um esclarecimento junto a
Agenersa. Segundo a concessionaria estaria liberado a pratica desse reajuste ja nas contas de
novembro. O problema é que quando a gente entra no site da Agenersa, por exemplo, no dia 24
de novembro, ja no final de novembro, a tabela de precos ainda era a nossa vigente.” Desta
forma, foi pontuado as indagacfes feita a Agenersa conforme descrito no Of. Ref.:
Esclarecimentos sobre reajuste anual praticado pelas concessionérias. Onde se aguarda
uma resposta da Agenersa.” A Sra. Lorena Procopio com a palavra sugeriu ao Comité que ao
encaminhar oficio para a Agéncia ou para o Governo, fosse encaminhado com coépia para o
Conselho de Titulares, para ajudar e a incentivar a participacdo dos Municipios. Entretanto, a Sra.
Adriana Sotero Martins discordou, informando que os Municipios se encontram dentro do Comité
de forma obrigatéria e ndo facultativa, conforme cita o Regimento Interno deste Comité de
Monitoramento. Com a palavra o Sr. Eduardo Figueira citou “Discutindo como a populagdo esta
sendo apresentada, eu queria pedir aqui uma ajuda ao Dr. Tiago Veras, do Ministério Publico.
Qual seria 0 caminho, ndo é uma consultoria sobre o assunto, ndo! A gente entende claramente
essa posicdo, mas qual o caminho? Por exemplo, a Agenersa nao responde. Qual o caminho
mais curto que a gente poderia usar no Ministério Publico para forcar uma resposta? Porque a
gente efetivamente ndo tem a resposta se seria uma obrigacdo do poder concedente homologar
esse aumento, esse reajuste, como foi todos os anos. Pode ser até que esteja certo, a gente nao
sabe. O fato é que a gente ndo tem uma resposta da Agenersa para as perguntas que foram
feitas e a principal delas é, qual é o instrumento publico que homologa de fato esse reajuste?” Em
resposta, o Dr. Tiago Veras, respondeu “E o promotor natural que vai poder lhe responder essa
sua indagacdo no ambito do Ministério publico, sem prejuizo da atuacédo dos demais colegitimado
ou eventualmente de cada consumidor individualmente. Mas no ambito do Ministério Publico, o
senhor vai poder conseguir essas respostas com o promotor natural.” Por meio do Chat,
registrou-se pelo Dr. Tiago Veras “Representagao sobre reajuste de tarifa foi distribuida
para a 4 PJTC de Defesa do Consumidor e do Contribuinte da Capital. Numero
procedimento MPRJ 2023.01215070.”

Nada mais havendo a tratar, encerrou-se o item 3 da pauta.
Dando prosseguimento ao item 4 de pauta que se segue:

4. APROVACAO DA RESOLUCAO N° 01 DO GRUPO DE TRABALHO
APROVADO

No que se refere, a aprovacdo da Resolucdo N° 01 do Grupo de Trabalho Integrado
aprovado, a Sra. Adriana Sotero propds que a Resolucdo nimero um entre em vigor a partir da
presente data, com validade para dia 12 de fevereiro de 2024, a fim de que o Grupo de Trabalho
conclua e entregue os relatorios. Nao havendo manifesta¢des contrarias, permaneceu aprovado a
proposta para o item 4 da pauta.



Nada mais havendo a tratar, encerrou-se o item 4.
Dando prosseguimento ao item 5 de pauta que se segue:

5. ASSUNTOS GERAIS.

5.1 - TCE — RJ/WORKSHOP

A Sra. Adriana Sotero Matrtins, sinalizou que encaminhou um e-mail para o Tribunal de Contas do
Estado do Rio de Janeiro/TCE, solicitando uma data para uma apresentacdo por meio de um
Workshop para os membros dos Comités de Monitoramento. Entretanto, em resposta, o TCE
apresentou o0 motivo para a sua nao realizacdo em 2023, seria pelo fato da Auditoria
Governamental em destaque ainda estar em andamento, cuja conclusdo estava prevista para o
dia 29/12/2023. Portanto, ap0s a data de 29/12/2023 o Comité podera novamente solicitar o
agendamento do Workshop, sendo aprovado por unanimidade o agendamento para a terceira
semana de janeiro.

5.2 — AVALIAR SE OS RELATORIOS DE ATENDIMENTO A METAS E INDICADORES DE
DESEMPENHO ESTAO SENDO ENCAMINHADOS E ANALISADOS DENTRO DOS PRAZOS
PELAS CONCESSIONARIAS, VERIFICADOR INDEPENDENTE E AGENERSA.

A Sra. Adriana Sotero Martins, fez o relato sobre uma solicitacdo da Superintendente de Contrato
de Concessdo de Saneamento Basico da Casa Civil, que pedia acesso 19 documentos de
processos em tramite administrativo. Sendo os processos com os temas relatados a seguir:

Contrato de Concessao do Bloco 3; Adutora em Miguel Pereira do Bloco 2; Inventario de Bens
Reversiveis Rio + Saneamento; Indicadores de Desempenho 1° ano Aguas do Rio 1; Indicadores
de Desempenho 1° ano Aguas do Rio 4; Indicadores de Desempenho 1° ano Igua; Plano de Ac¢do
Areas Irregulares Aguas do Rio 1; Plano de Acdo Areas Irregulares Aguas do Rio 4; Plano de
Acao Areas Irregulares Igué; Plano de Investimentos Coletor Seco Igué; Plano de Investimentos
em Coletores em Tempo Seco — Bloco 1; Plano de Investimentos em Coletores em Tempo Seco —
Bloco 4; Plano de Investimentos Complexo Lagunar Igua; Plano Diretor dos Blocos 1 e 4;
Programa de Comunicacdo Social e Ambiental Rio + Saneamento; Reajuste tarifa CEDAE;
Reequilibrio econémico-financeiro Aguas do Rio 1; Reequilibrio econémico-financeiro Aguas do
Rio 4. A superintendente teve como resposta a necessidade de autorizagdo pela relatoria de
conselheiro da AGENARSA, tendo 10 processos com essa necessidade de autorizagdo. A
presidente Adriana Sotero informou que muitos documentos estdo dessa forma no SEI da
AGENERSA, com a chave travando o acesso, e destaca que até o poder concedente tem essa
dificuldade de acesso aos documentos para fiscalizacdo e acompanhamento.

Com a palavra, o Dr. Tiago Veras indagou “O comité conseguiu receber os planos de investimento
das concessionarias? Foi perguntado, salvo engano, na audiéncia publica na Alerj e, salvo
engano, eles disseram que estava disponivel no site da Agenersa. Eu pedi para os meus
servidores tentarem acessar. Eles viram o0s processos, mas até agora eles ndo conseguiram
acessar. Entdo o Comité também néo teve acesso a esses planos de investimento, € isso?” em
resposta a Sra. Adriana Sotero Martins informou que até o momento também ndo conseguiram
acesso, pois tem chave em varios documentos.

5.3 — MONITORAMENTO CEDAE — PARTICIPACAO DOS COMITES (4 BLOCOS) NOS CBH -
GUANDU E OUTROS



Com a palavra a Sra. Adriana Sotero Martins propds solicitar candidatos voluntarios para serem
indicados nesse acompanhamento junto aos Comités de Bacias, ou seja, participar dos Comités
de Bacia no sentido de instrumentalizar ao Comité de Monitoramento informagcdes sobre o
monitoramento da Cedae. Principalmente em relagdo ao bloco 3, por faltar pessoas para compor
com os trabalhos. Logo o Sr. Gilvoneick de Souza se candidatou a participar.

Com a palavra a Sra. Kelly Felix, fez o relato “Desde quando a gente estava discutindo o
regimento deixo muito claro de que a Cedae é parte importantissima no monitoramento que a
gente esta fazendo aqui, a gente ndo pode colocar a Cedae como apartado, ja dado que um dos
pilares do contrato é o fornecimento de agua pela Cedae.” Em reposta, o Sr. Eduardo Figueira
confirmou a proposta de criar um grupo de trabalho permanente dentro do Comité de Integracdo
dos quatro blocos, destinados ao monitoramento da Cedae. Logo a Sra. Kelly Felix indagou
“Entéo, onde entra a participagcdo no Comité de Bacia, que inclusive o Gilvoneick se ofereceu para
participar?” logo acrescentou ndo estar entendendo a proposta de incluir outros Comités de
Bacias dentro deste Comité de Monitoramento, bem como a Sra. Adriana Bocaiuva deixou claro
nao ter entendido a proposta. A Sra. Adriana Sotero Martins, fez uso da palavra e esclareceu as
duavidas citando “A gente fez eleicbes e ndo vimos a presenga do Comité de Bacia, mas a gente
nao tem todos os Comités, principalmente o Guandu. Entdo, seria uma forma de integrar e fazer
um grupo de trabalho. Uma vez que a empresa Cedae, ela esta no contrato dos quatro blocos.” A
Sra. Adriana Sotero Martins, concedeu a palavra a Sra. llca Bezerra que por sua vez chamou
atencdo para a qualidade da agua captada para ser tratada. Outra questdo que ela aponta é a
questdo da medicao confidvel para uma agua de qualidade. A fim de prosseguir com o tema, o Sr.
Eduardo Figueira deixou claro que a proposta € contemplar a Cedae em um grupo de trabalho
dentro da comissao de integracao, pois permeia o0s 4 (quatro) blocos. O que a gente precisa é de
pessoas com conhecimento, contribuicdo, disponibilidade e que teriam muito a contribuir no
monitoramento da Cedae, dentro dos Comités de Monitoramento. Logo, a Sra. Kelly Felix solicitou
aos presidentes que as propostas de pauta viessem mais claro possivel, pois a proposta se
encontra confusa.

Portanto, de modo ndo haver consenso da plenaria, a Sra. Adriana Sotero Martins, propds trazer
0 assunto para a pauta da préxima reunido de modo a deixar mais clara possivel. Sendo assim
aprovado.

5.4 — “NAO SOMOS SUBORDINADOS A AGENERSA”

A Sra. Adriana relata que o Parecer no. 418 da procuradoria da AGENERSA, foi enviado somente
ontem, dia 11/12/2023, para os presidentes dos comités por e-mail, mas esse néo era para 0s
Comités, pois foi feito para o Presidente da AGENERSA, veio como um informativo para os
presidentes, na véspera da reunido.

Com a palavra o Sr. Eduardo Figueira, informou a plenaria que, através do parecer n°
263/2022/AGENERSA/PROC, da procuradoria da Agenersa:

A mesma procuradoria havia concluido pela existéncia de conflito de interesse
relativamente a participagdo da AGENERSA e definiu em sua redagdo a época: “a
participagdo da Agéncia geraria evidente conflito de interesses, uma vez que esta
revela-se como finalidade de exercer o poder regulatério, acompanhando,
controlando e fiscalizando concessdes e permissdes de servi¢os publicos.

Dessa forma, resta claro que esta Procuradoria da AGENERSA néo ira analisar o
Regimento Interno final votado em reunido. Isso porque a Agéncia limitar-se-a a
presidir a primeira reunido do Comité e nao fara parte, influenciando na escolha final
dos membros. Além disso, destaca-se que a minuta consubstanciada nestes autos



ainda serad modificada em primeira reunido pelos membros, tratando-se tdo somente
de uma recomendagéo”.

Portanto, que a procuradoria ndo ira opinar sobre a minuta final aprovada pelos membros
efetivos. Logo, a Sra. Adriana Sotero Martins, ressaltou que daqui a seis meses terremos a
possibilidade de revisdo do Regimento Interno, como previsto no regimento aprovado, portanto
poderemos futuramente considerar algumas manifestacdes feita pela Agenersa, através dessa
procuradoria. Finalizando, o Sr. Jodo Ricardo de Mattos Serafim, propés um tema de
‘Manutencao do Guandu. Tempo de abastecimento de Paralisagao.’ Para a pauta da reunido
a ser realizada na data de 09 de janeiro.

Nada mais havendo a tratar nos termos da pauta estabelecida, a presidente Adriana Sotero
Martins, agradeceu a honrosa presenca de todos os presentes, declarando encerrada a presente
Reunido as 17h22min.

Rio de Janeiro, 12 de dezembro de 2023
Licinio M. Rogério

Presidente do Bloco 1
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